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DIT WORDT U ZONDER BEGELEIDENDE

BRIEF TOEGEZONDEN

De naam van de rechter die de zaak behandelt kan telefonisch bij de contactpersoon worden opgevraagd.

Afdeling privaatrecht
teams kanton

bezoekadres
Parnassusweg 280, 1076 AV
Amsterdam

correspondentieadres
Postbus 70515, 1007 KM
Amsterdam

telefoon: (088) 36 17000
fax: 088-3610311

Openingstijden griffie
08:30 - 17:00 uur

www.rechtspraak.nl

Bij beantwoording de datum
en ons kenmerk vermelden.
Wilt u slechts één zaak in uw
brief behandelen.

Uw persoonsgegevens en indien van toepassing die van uw cliént worden voor zover nodig, ten behoeve van een goede

procesvoering verwerkt in een registratiesysteem van het gerecht.

Met het openbaar vervoer kunt u ons goed bereiken. Plan uw reis via http://www.ovreisinfo.nl of bel met 0900-8292 (€ 0,90 p/m). BB12
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RECHTBANK AMSTERDAM
Afdeling privaatrecht

kantonrechter: mr. T.M.A. van Loben Sels
zaaknummer: 9012292 BB VERZ 21-12
beslissing van: 27 juli 2021

func.: 186

PROCES-VERBAAL van de in het openbaar gehouden zitting van 27 juli 2021, tevens houdende
BESLISSING op het beroep van betrokkene
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verder: betrokkene
voor wie als gemachtigde optreedt: Strafrechtswinkel Amsterdam

Kenmerk: JB 20014565

De kantonrechter, bijgestaan door de griffier, is overgegaan tot de mondelinge behandeling van het
beroepschrift dat is ingesteld op 5 februari 2021 tegen de beslissing van het college van
burgemeester en wethouders van Amsterdam van 5 januari 2021 met bovengenoemd zaaknummer.

Het beroepschrift is ingediend door:
M.L. van Leeuwen (Strafrechtswinkel Amsterdam)
Postbus 15894 1001 NJ Amsterdam

VERLOOP VAN DE PROCEDURE

Het beroep is behandeld op de openbare zitting van 27 juli 2021.

Betrokkene is ter zitting verschenen. bijgestaan door zijn gemachtigde.

Namens het college van burgemeester en wethouders van Amsterdam is verschenen
mw. C. Scholvinck.

GRONDEN VAN DE BESLISSING

FEIT
Aan betrokkene wordt het verwijt gemaakt op 6 februari 2020 te hebben gehandeld in strijd met
artikel 2.49 APV, door als straatartiest met een versterker zonder vergunning op te treden op de
Dam.

INHOUD BEROEP

Gemachtigde stelt zich namens betrokkene op het standpunt dat de sanctie ten onrechte is
opgelegd. aangezien de betrokkene de verweten gedraging niet heeft gepleegd.

Gemachtigde voert hiertoe aan dat:

- in de beslissing staat een andere pleegdatum vermeld: 20 november 2020 in plaats van 6 februari



Rechtbank Amsterdam, afdeling privaatrecht, 9012292 BB VERZ 21-12

(R

2020;

- betrokkene niet in strijd met artikel 2.49 APV (straatartiest en muziek) gehandeld heeft.
Betrokkene heeft geen versterkte muziek afgespeeld, maar hij heeft een spraakversterker (headset)
gebruikt om met het publiek te praten. Dit wordt ook bevestigd door de verbalisant.

Deze spraakversterker voldoet aan de regels gesteld aan het gedoogbeleid zodat betrokkene geen
vergunning nodig heeft voor zijn straatoptredens. Een kopie van het gedoogbeleid legt
gemachtigde over.

Gelet hierop. kan de beslissing naar het oordeel van de gemachtigde niet in stand worden gelaten.

Ter zitting wordt stellig betwist dat betrokkene versterkte muzick gebruikt. Betrokkene spreekt
met zijn act slechts het publiek toe. Er is ook een getuigenverklaring van een collega straatartiest
overgelegd. die verklaart dat betrokkene geen muziek heeft gebruikt. maar slechts zijn stemgeluid
heeft versterkt.

Gemachtigde verzoekt het beroep gegrond te verklaren onder toekenning van een
proceskostenvergoeding.

STANDPUNT GEMEENTE

De vertegenwoordiger van het college van burgemeester en wethouders van Amsterdam heeft
medegedeeld de beslissing waarvan beroep is ingesteld, evenals de verwerping van de bezwaren
van betrokkene, te handhaven.

De BOA heeft verklaard dat hij muziek heeft gehoord. De betreffende BOA blijft bij die
verklaring en heeft in een aanvullende verklaring nog verklaard dat hij later is teruggekomen en
hoorde dat betrokkene door versterkte muziek heen sprak.

OVERWEGING KANTONRECHTER
De Kkantonrechter heeft vervolgens op grond van de navolgende overwegingen een beslissing
genomen, welke beslissing is uitgesproken ter openbare terechtzitting van 27 juli 2021.

Het beroep is tijdig ingediend en er is zekerheid gesteld voor de betaling van de sanctie dus het
beroep is ontvankelijk.

Inhoudelijk overweegt de kantonrechter als volgt.
Op de Dam, aan de zijde van het paleis, was in 2020 geen optreedverbod van kracht. Hier mochten
straatartiesten, mits zij zich hielden aan de regels die hiervoor gelden, zonder vergunning optreden.

De stellige overtuiging van betrokkene, onderbouwt aan de hand van een getuigenverklaring, leidt
tot twijfel over de juistheid van de waarneming van de BOA. Deze twijfel wordt in het voordeel
van betrokkene uitgelegd. Het beroep wordt daarom gegrond verklaard.

Nu het beroep gegrond wordt verklaard behoeft het overige argument, met betrekking tot de
foutieve pleegdatum in de beslissing van de gemeente, geen verdere bespreking.

Namens betrokkene is door gemachtigde om een vergoeding van proceskosten verzocht. De
beslissing en de sanctie worden in onderhavige zaak vernietigd. Dat is aanleiding om aan
gemachtigde een proceskostenvergoeding toe te kennen.

De vergoeding van kosten is in het Besluit proceskosten bestuursrecht (Bpb) forfaitair per
proceshandeling vastgelegd. De gemachtigde heeft in deze zaak de volgende vergoedbare
proceshandelingen verricht: het indienen van een administratief beroep bij B& W, het indienen van
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beroep bij de kantonrechter, het bijwonen van de zitting. Volgens de bijlage bij het Bpb dient aan
ieder van deze proceshandelingen 1 punt worden toegekend.

Gelet op het voorgaande wordt er in deze zaak aan gemachtigde voor de verrichte
proceshandelingen in totaal 3 punten toegekend.

De waarde per punt bedraagt in de bezwaarfase is € 534,00 en voor de beroepsfase sinds I juli
2021 een bedrag van € 748.00. waarbij voor de vaststelling van de waarde per punt leidend is
wanneer het beroepschrift is ingesteld (ECLI:NL:GHARL:2017:9955).

Het beroepschrift is voor 1 juli 2021 ingesteld.

Gelet op de aard van de zaak wordt de wegingsfactor 0,5 (gewicht van de zaak = licht) toegepast.
Aldus zal de kantonrechter verweerder veroordelen in de kosten tot een bedrag van € 908.00.

BESLISSING
De kantonrechter:
vernietigt de bestuurlijke boete alsmede de bestreden beslissing en verklaart het beroep gegrond:

bepaalt dat het als zekerheid gestelde bedrag. vermeerderd met de administratiekosten, aan
betrokkene wordt gerestitueerd.

kent aan gemachtigde ten laste van het college van B& W een proceskostenvergoeding van
€ 908.00 toe.
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De griftier De kantonrechter

Datum verzending

12 AUS. 2071

Bent u het met deze beslissing niet eens. dan kunt u binnen zes weken na de hierboven vermelde datum van verzending van deze
beslissing hoger beroep instellen bij het gerechtshof Arnhem-Leeuwarden. maar alleen indien de als gevolg van deze beslissing te
betalen administratieve sanctic meer dan € 70.00 bedraagt. Het beroepschrift dient schriftelijk (niet per e-mail) te worden ingediend bij
rechtbank Amsterdam, afdeling privaatrecht, team Kanton. postbus 70315, 1007 KM, Amsterdam en dient door degene die het beroep
instelt of een gemachtigde t¢ worden ondertekend. De procedure bij het gerechtshof verloopt schriftelijk. tenzij in het beroepschrift
uitdrukkelijk om een mondelinge behandeling wordt gevraagd

VO |E CONFORM
De grifiier{va rechtbank Amsterdam
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